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Α Π Ο Σ Π Α Σ Μ Α 

από το πρακτικό της υπ' αριθµ. 11ης/2017 Συνεδρίασης  
της Οικονοµικής Επιτροπής 

 
Αριθ. Απόφασης 232/2017  

  Π Ε Ρ Ι Λ Η Ψ Η 
Παροχή πληρεξουσιότητας στη 
δικηγόρο Αθηνών κ. Μαριλένα Ι. 
Αλεξοπούλου (ΑΜ/∆ΣΑ 18656) για την 
άσκηση του ενδίκου µέσου της 
αιτήσεως αναιρέσεως κατά: α) της υπ΄ 
αριθ. 5317/2015 απόφασης του 
Εφετείου Αθηνών (8ο Τµήµα) και β) των 
ΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧ 

 
Χαλάνδρι και στο ∆ηµοτικό Κατάστηµα, σήµερα την 20η του µήνα Μαρτίου του έτους 2017, 
ηµέρα της εβδοµάδας ∆ευτέρα και ώρα 9:30 π.µ., συνήλθε σε Συνεδρίαση η Οικονοµική 
Επιτροπή, ύστερα από την υπ΄ αριθµ. 9132/16-03-2017 έγγραφη πρόσκληση του 
Προέδρου που εστάλη σε καθέναν από τους Συµβούλους, σύµφωνα µε το άρθρο 75 του 
Ν.3852/2010, για συζήτηση και λήψη απόφασης επί των κατωτέρω θεµάτων Η.∆.  και Ε.Η.∆. 
∆ιαπιστώθηκε ότι υπάρχει νόµιµη απαρτία δεδοµένου ότι σε σύνολο 9 µελών βρέθηκαν 
παρόντα 6.  

Π Α Ρ Ο Ν Τ Ε Σ 
∆ΗΜΑΡΧΟΣ - ΠΡΟΕ∆ΡΟΣ: ΣΥΜΕΩΝ (ΣΙΜΟΣ) ΡΟΥΣΣΟΣ 
ΜΕΛΗ: ΚΑΛΟΜΟΙΡΗΣ ΓΡΗΓΟΡΙΟΣ, ΚΟΥΡΑΣΗΣ ΕΥΘΥΜΙΟΣ, ΓΚΑΚΑΣ ΣΕΡΓΙΟΣ, ΧΡΙΣΤΟΥΛΗ 
ΕΛΕΝΗ, ΠΡΑΣΣΟΣ ΝΙΚΟΛΑΟΣ  

Α Π Ο Ν Τ Ε Σ 
ΛΥΜΠΕΡΑΤΟΣ ΓΕΡΑΣΙΜΟΣ, ΚΑΡΑΤΖΑ ΚΟΝ∆ΥΛΙΑ, ΚΟΥΡΑΣΗΣ ΓΕΩΡΓΙΟΣ 
Οι οποίοι δεν προσήλθαν αν και ειδοποιήθηκαν νόµιµα. 

Προσελεύσεις: Ουδείς 

Αποχωρήσεις:  Ουδείς 
 
Ο Πρόεδρος, παρουσία της υπεύθυνης για την τήρηση των πρακτικών – υπαλλήλου του 
∆ήµου κ. Σοφίας Ηλιακοπούλου,  επί του 34ου θέµατος της ηµερήσιας διάταξης είπε ότι: 
 
Μας υπεβλήθη η υπ΄ αρ. 8607/14-03-2017 εισήγηση της Νοµικής Υπηρεσίας, στην οποία 
αναφέρονται τα εξής: 
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«Η Οικονοµική Επιτροπή ….  
δ) αποφασίζει για την έγκριση των δαπανών και τη διάθεση των πιστώσεων του 
προϋπολογισµού, εκτός από εκείνες που σύµφωνα µε τις κείµενες διατάξεις αποφασίζει το 
δηµοτικό συµβούλιο, καθώς επίσης αποφασίζει αιτιολογηµένα και για τις περιπτώσεις απευθείας 
ανάθεσης προµηθειών, παροχής υπηρεσιών, εκπόνησης µελετών και εκτέλεσης έργων σε 
εξαιρετικά επείγουσες περιπτώσεις 
ιβ) αποφασίζει για την υποβολή προσφυγών στις διοικητικές Αρχές.  
ιγ) αποφασίζει για την άσκηση όλων των ενδίκων βοηθηµάτων και των ενδίκων µέσων, 
ιδ) αποφασίζει για το δικαστικό συµβιβασµό και τον εξώδικο συµβιβασµό ή κατάργηση δίκης 
που έχουν αντικείµενο µέχρι του ποσού των τριάντα χιλιάδων (30.000) ευρώ και εισηγείται 
στο δηµοτικό συµβούλιο για τον εξώδικο συµβιβασµό ή την κατάργηση δίκης που έχουν 
αντικείµενο που υπερβαίνει το παραπάνω ποσό. 
ιε) αποφασίζει για την πρόσληψη πληρεξουσίου δικηγόρου και για την ανάκληση της 
πληρεξουσιότητας του, σε όσους δήµους, είτε δεν έχουν προσληφθεί δικηγόροι, µε µηνιαία 
Αντιµισθία, είτε αυτοί που έχουν προσληφθεί δεν έχουν δικαίωµα να παρίστανται σε ανώτατα 
δικαστήρια. 
Για τις περιπτώσεις ιβ΄, ιγ΄ και ιδ΄ της προηγούµενης παραγράφου, η απόφαση λαµβάνεται 
ύστερα από γνωµοδότηση δικηγόρου, η ανυπαρξία της οποίας συνεπάγεται ακυρότητα της 
σχετικής απόφασης».  
Μπορεί επίσης να αναθέτει την παροχή γνωµοδοτήσεων, µόνο εφόσον δεν έχουν προσληφθεί 
δικηγόροι, µε µηνιαία αντιµισθία. Με απόφασή της είναι δυνατή, κατ' εξαίρεση, η ανάθεση σε 
δικηγόρο, εξώδικου ή δικαστικού χειρισµού, ανά υπόθεση, ζητηµάτων, τα οποία έχουν 
ιδιαίτερη σηµασία για τα συµφέροντα του δήµου και απαιτούν εξειδικευµένη γνώση ή εµπειρία. 
Στις περιπτώσεις αυτές η αµοιβή του δικηγόρου ορίζεται σύµφωνα µε τις διατάξεις του άρθρου 
281 του Κ.∆.Κ. (άρθρο 72 παρ.1 του Ν.3852/2010).  

Στην προκειµένη περίπτωση: 
Ι. Ο ∆ήµος Χαλανδρίου άσκησε ενώπιον του Πολυµελούς Πρωτοδικείου Αθηνών την από 
19.01.2009 υπ’ αρ. καταθέσεως 1099/2009 διεκδικητική αγωγή κατά των ΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧ και 
ζητούσε:  
α) να αναγνωριστεί κύριος κατά ποσοστό 100% εξ αδιαιρέτου ενός γεωµεταχίου εκτάσεως τ.µ. 
έξι χιλιάδων διακοσίων σαράντα εννέα και τριάντα πέντε (6.249,35), το οποίο φέρεται στο 
Κτηµατολόγιο Χαλανδρίου να αποτελεί τµήµα µείζονος γεωτεµαχίου µε ΚΑΕΚ 
051471505006/0/0 εκτάσεως τ.µ. (13.069), οριοθετείται στη θέση Πάτηµα Χαλανδρίου, στην 
Πολεοδοµική Ενότητα 15 του Γενικού Πολεοδοµικού Σχεδίου Χαλανδρίου και αποτυπώνεται 
στο συνταχθέν σύµφωνα µε τις συντεταγµένες του Εθνικού Γεωγραφικού Συστήµατος 
Αναφοράς 87 (Ε.Γ.Σ.Α. 87) από 17 Ιανουαρίου 2009 τοπογραφικό διάγραµµα του Αγρονόµου-
Τοπογράφου Μηχανικού Νικολάου Ζαχαριά, β) να υποχρεωθούν οι εναγόµενοι να αποδώσουν 
στο ∆ήµο το επίδικο γεωτεµάχιο, αλλιώς να επιτραπεί στο ∆ήµο να πράξει αυτό µε χρέωση των 
εναγοµένων και γ) να διαταχθεί ο Προϊστάµενος του Κτηµατολογικού Γραφείου Χαλανδρίου να 
διορθώσει την εσφαλµένη πρώτη εγγραφή, όσον αφορά στο προπεριγραφέν γεωτεµάχιο, έτσι 
ώστε να επέλθει χωρική µεταβολή και να αποτελέσει το γεωτεµάχιο αυτό αυτοτελές, ξεχωριστό 
και ιδιαίτερο γεωτεµάχιο, διάφορο του µείζονος γεωτεµαχίου µε ΚΑΕΚ 051471505006/ 0/0 
εκτάσεως τ.µ. δέκα τριών χιλιάδων εξήντα εννέα (13.069), στο οποίο έως σήµερα αυτό 
περιλαµβάνεται. Κατά το κτηµατολογικό φύλλο του ως άνω µείζονος ακινήτου, ως ιδιοκτήτες 
του εµφανίζονται η πρώτη των εναγοµένων ΧΧΧΧΧΧΧΧΧ, κατά ποσοστό 33,33% εξ 
αδιαιρέτου, ο δεύτερος των εναγοµένων ΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧ κατά ποσοστό 33,34% εξ αδιαιρέτου 
και ο τρίτος των εναγοµένων ΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧ, κατά ποσοστό 33,33% εξ αδιαιρέτου. 
Με την εν λόγω αγωγή ο ενάγων ∆ήµος Χαλανδρίου, εξιστορούσε, ότι η αρχική αυτή 
εσφαλµένη και ανακριβής εγγραφή, οφείλεται στο γεγονός ότι εκ παραδροµής ο ∆ήµος δεν 
υπέβαλε δήλωση ιδιοκτησίας κατά τα οριζόµενα στον Ν.2308/1995 εντός των νοµίµων 
προθεσµιών, µε αποτέλεσµα το ως άνω γεωτεµάχιο ιδιοκτησίας του να µην συµπεριληφθεί 
στους κτηµατολογικούς πίνακες του Κτηµατολογικού Γραφείου του ∆ήµου Χαλανδρίου ως 
αυτοτελής ιδιοκτησία. Φερόµενος τίτλος της εξ αδιαιρέτου συγκυριότητας των εναγοµένων επί 
της ιδιοκτησίας µε ΚΑΕΚ 051471505006/0/0 είναι η υπ’ αριθµ. 5248/1997 δήλωση αποδοχής 
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κληρονοµιάς της Συµβολαιογράφου Αθηνών Καλλιόπης ∆οµάζου-Σπάθη, που µετεγράφη 
νόµιµα στα Βιβλία Μεταγραφών του Υποθηκοφυλακείου Χαλανδρίου. 
Ο ∆ήµος Χαλανδρίου, απέκτησε την επίδικη έκταση δυνάµει της νοµίµως µεταγεγραµµένης υπ’ 
αριθµ. πρωτ. 2985/03.05.1984 απόφασης του Νοµάρχη Ανατολικής Αττικής. Με την απόφαση 
αυτή το Ελληνικό ∆ηµόσιο του παραχώρησε µεταξύ άλλων για την εκτέλεση έργων κοινής 
ωφέλειας, όπως τη δηµιουργία παιδικών χαρών, χώρων αθλοπαιδιών, ίδρυση και λειτουργία 
πνευµατικών και πολιτιστικών κέντρων, χώρων αναψυχής κλπ το υπ’ αριθµ. 1328 τεµάχιο της 
Οριστικής ∆ιανοµής του Αγροκτήµατος Γέρακα (1951) εκτάσεως έξι χιλιάδων διακοσίων εξήντα 
τετραγωνικών µέτρων (6.260), δηλαδή µια κοινόχρηστη εποικιστική έκταση, όπως αυτή 
εµφαίνεται στα επίσηµα κτηµατολογικά στοιχεία της Οριστικής ∆ιανοµής του αγροκτήµατος 
Γέρακα του έτους 1951. 
Το «αγρόκτηµα Γέρακα» (συνολικής έκτασης 17.836 στρεµµάτων), στο οποίο εντάσσεται και 
το εν λόγω υπ’ αριθµ. 1328 τεµάχιο, απαλλοτριώθηκε από το Ελληνικό ∆ηµόσιο για την 
αποκατάσταση των ακτηµόνων καλλιεργητών της περιοχής Γέρακα, κατ’εφαρµογήν της 
εποικιστικής νοµοθεσίας. Η απαλλοτρίωση του κείµενου στην περιφέρεια του ∆ήµου Κρωπίας 
αγροκτήµατος αυτού, το οποίο ανήκε κατά κυριότητα στην Ιερά Μονή Πεντέλης κηρύχθηκε 
δυνάµει του από 17.8.1918 Β.∆., που δηµοσιεύθηκε στο υπ’αρ. 184/24.8.1918 Φ.Ε.Κ. (Τεύχος 
Α'). Συγκεκριµένα και σε εφαρµογή του άρθρου 14 του ν. 2052/1920 «περί Αγροτικού 
Νόµου», εκδόθηκε η υπ’αρ. 6/1921 απόφαση της Επιτροπής Απαλλοτριώσεων Αθηνών, µε την 
οποία απαλλοτριώθηκε το παραπάνω αγρόκτηµα για την αποκατάσταση ακτηµόνων 
καλλιεργητών και η οποία µεταγράφηκε νόµιµα τον Ιούνιο του έτους 1922 στα οικεία βιβλία 
του αρµόδιου Υποθηκοφυλακείου Κρωπίας. Με τις υπ’αρ. 7/1921 και 601/1926, αντίστοιχα, 
αποφάσεις του Προέδρου Πρωτοδικών και του Πρωτοδικείου Αθηνών ορίσθηκε το ποσό της 
οφειλόµενης αποζηµίωσης στην Ιερά Μονή Πεντέλης για το απαλλοτριωµένο αυτό κτήµα της, 
στο συνολικό ποσό των 650.000 δρχ. Η αποζηµίωση αυτή καταβλήθηκε στις 26.7.1934 στον 
Οργανισµό ∆ιοίκησης Εκκλησιαστικής Περιουσίας, που αναγνωρίστηκε δικαιούχος, µε την υπ’ 
αρ. 296/1933 απόφαση του Προέδρου Πρωτοδικών Αθηνών και εποµένως συντελέστηκε η 
απαλλοτρίωση του κτήµατος αυτού, η οριστική διανοµή του οποίου στους δικαιούχους έγινε το 
έτος 1932. 
Η οριστική αυτή διανοµή αναθεωρήθηκε µε την υπ’ αρ. 152565/ 25569/15.6.1951 απόφαση 
του Υπουργού Γεωργίας, που δηµοσιεύθηκε στο υπ’ αρ. 119 (Τεύχος Β') Φ.Ε.Κ. της 25.6.1951. 
Τα κληροτεµάχια του Αγροκτήµατος Γέρακα, διανεµήθηκαν στους κληρούχους των τότε 
Συνεταιρισµών Αποκαταστάσεων Ακτηµόνων Καλλιεργητών (Αµαρουσίου, Λιοπεσίου, 
Χαλανδρίου κλπ), οι οποίοι και απέκτησαν τίτλους ιδιοκτησίας (Παραχωρητήρια). Όλα τα 
παραπάνω στοιχεία της απαλλοτρίωσης καταχωρήθηκαν στο συνταχθέν από την αρµόδια 
υπηρεσία του Υπουργείου Γεωργίας αγροτικό κτηµατολόγιο του κτήµατος «Γέρακα», 
αποτελούµενο α) από τα 13 φύλλα του τοπογραφικού διαγράµµατος, που περιέχει τη γραφική 
γεωµετρική παράσταση κάθε στοιχειώδους µονάδας (κληροτεµαχίου) και β) τα κτηµατολογικά 
βιβλία (κτηµατολογικό πίνακα, πίνακα διανοµής και αποσπάσµατος), που περιέχουν επίσης τη 
νοµική κατάσταση κάθε στοιχειώδους µονάδας (κληροτεµαχίου). Στην απαλλοτριωθείσα, κατά 
τα παραπάνω, έκταση του αγροκτήµατος «Γέρακα» συµπεριλαµβανόταν και το µε αριθµό 1328 
τεµάχιο εκτάσεως (6.260) τετραγωνικών µέτρων, το οποίο δεν διατέθηκε σε κάποιο κληρούχο, 
αλλά παρέµεινε ανεπίδεκτη χρησικτησίας δηµόσια, κοινόχρηστη, επικοιστική έκταση έως το 
έτος 1984, οπότε παραχωρήθηκε στο ∆ήµο Χαλανδρίου, κατά τα ως άνω αναφερθέντα. 
'Ετσι, στο προαναφερόµενο αγροτικό κτηµατολόγιο καταχωρήθηκε, ως περιεχόµενο στην 
απαλλοτριωθείσα έκταση και το 1328 κληροτεµάχιο ως διαθέσιµο, δηλαδή ως δηµόσια, 
κοινόχρηστη, επικοιστική έκταση εκτάσεως τ.µ. (6.260) τετραγωνικών µέτρων. Από την 
προµνηµονευόµενη καταχώρηση στο αγροτικό κτηµατολόγιο, αποδεικνύεται κατ’ αµάχητο 
τεκµήριο ότι α) έγινε η απαλλοτρίωση που αναφέρθηκε για την αποκατάσταση ακτηµόνων 
καλλιεργητών και β) ότι µέσα στα όρια της έκτασης, που απαλλοτριώθηκε περιλαµβάνεται και 
το 1328 τεµάχιο. Σύµφωνα µε την ως άνω αγωγή του ∆ήµου Χαλανδρίου τα εκτός συναλλαγής 
πράγµατα, δηλαδή τα κοινά σε όλους, τα κοινόχρηστα και τα προορισµένα για την 
εξυπηρέτηση δηµόσιων, δηµοτικών, κοινοτικών ή θρησκευτικών σκοπών είναι ανεπίδεκτα 
χρησικτησίας τακτικής ή έκτακτης κατ’ άρθρον 1054 ΑΚ σε συνδυασµό µε το άρθρο 966 ΑΚ. 
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Σύµφωνα, εξάλλου, µε το άρθρο 240 παρ.5 του Π.∆. 410/1995, η ακίνητη περιουσία των 
δήµων και κοινοτήτων προστατεύεται σύµφωνα µε τις διατάξεις της νοµοθεσίας «περί 
προστασίας της ακινήτου περιουσίας του δηµοσίου», όπως ισχύουν κάθε φορά και δη των 
διατάξεων του α.ν. 1539/1938. Εποµένως, το επίδικο ακίνητο, ως δηµοτική έκταση και 
προηγουµένως ως δηµόσια κοινόχρηστη επικοιστική έκταση, είναι ανεπίδεκτο χρησικτησίας και 
προστατεύεται σύµφωνα µε τις διατάξεις της νοµοθεσίας «περί προστασίας της ακινήτου 
περιουσίας του δηµοσίου», όπως ισχύουν κάθε φορά και δη των διατάξεων του α.ν. 
1539/1938. Τα δικαιώµατα του ∆ήµου δεν υπόκεινται σε καµία παραγραφή, αφού σύµφωνα µε 
το άρθρο 4 παρ. 1 του ίδιου ως άνω νόµου «τα επί των ακινήτων κτηµάτων δικαιώµατα του 
∆ηµοσίου εις ουδεµία υπόκεινται παραγραφή».  
 Το πρωτοβάθµιο ∆ικαστήριο µε την υπ’αριθ. 1790/2010 (προδικαστική) απόφασή του διέταξε 
τη διενέργεια πραγµατογνωµοσύνης. Μετά την κατάθεση της υπ’αρ. κατ. 17/14.01.2012 από 
Ιανουαρίου 2010 Έκθεσης Πραγµατογνω-µοσύνης του διορισθέντος µε την ως άνω απόφαση 
αγρονόµου τοπογράφου µηχανικού ∆ηµητρίου Αντωνακόπουλου, εκδόθηκε η υπ’αρ. 
5787/2013 οριστική απόφαση του Πολυµελούς Πρωτοδικείου Αθηνών, η οποία αν 
και αναγνώρισε την κυριότητα του ∆ήµου Χαλανδρίου και του δικαιοπαρόχου του 
Ελληνικού ∆ηµοσίου επί της επίδικης έκτασης, έκανε δεκτή την ένσταση 
καταχρηστικής ασκήσεως (άρθρο 281 ΑΚ) της ένδικης αγωγής, που προέβαλαν οι 
εναγόµενοι και απέρριψε την αγωγή του ∆ήµου, ως ουσία αβάσιµη.  
ΙΙ. Κατά της ως άνω απόφασης ο ∆ήµος Χαλανδρίου άσκησε την από 02.07.2014 
υπ’αρ. κατ. 4334/2014 έφεση ενώπιον του Εφετείου Αθηνών. Με την εν λόγω έφεση 
θίγονται µείζονα ζητήµατα της εποικιστικής και πολεοδοµικής νοµοθεσίας, καθώς η έκταση 
εντός της οποίας οριοθετείται η ένδικη ιδιοκτησία, εντάχθηκε στο σχέδιο πόλης µε την υπ’αρ. 
4081/2010 απόφαση του Νοµάρχη Αθηνών, µε την οποία κυρώθηκε η υπ’αρ. 1/2010 Πράξη 
Εφαρµογής της εγκριθείσης πολεοδοµικής µελέτης τµήµατος της Πολεοδοµικής Ενότητας 15 
(ΟΤ 1198 και ΟΤ 1218) στην περιοχή «Πάτηµα» του ∆ήµου Χαλανδρίου, ήτοι µετά την άσκηση 
της ένδικης αγωγής. Οι εναγόµενοι ΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧ άσκησαν οµοίως την από 20.02.2015 υπ’ αρ. 
κατ. 1432/2015 έφεση κατά της υπ’αρ. 5787/2013 οριστικής απόφασης του Πολυµελούς 
Πρωτοδικείου Αθηνών (Τακτική ∆ιαδικασία).  
Επί των ως άνω δύο αντίθετων εφέσεων, οι οποίες συνεκδικάστηκαν, εκδόθηκε η 
υπ’αρ. 5317/2015 τελεσίδικη απόφαση του Εφετείου Αθηνών (8ο Τµήµα), η οποία, 
αφού έκανε δεκτή την ένσταση των αντιδίκων περί καταχρηστικής ασκήσεως του δικαιώµατος 
(άρθρο 281 ΑΚ) υπό του ∆ήµου Χαλανδρίου, απέρριψε κατ’ουσίαν και αυτό (δευτεροβάθµιο 
∆ικαστήριο) την ένδικη διεκδικητική αγωγή. Η απόφαση αυτή του δευτεροβάθµιου δικαστηρίου 
θέτει ζήτηµα αντισυνταγµατικότητας της διατάξεως περί του απαράγραπτου των δικαιωµάτων 
των ΟΤΑ και του Ελληνικού ∆ηµοσίου και απηχεί την στροφή της νοµολογίας του Ακυρωτικού 
∆ικαστηρίου της χώρας (Αρείου Πάγου) προς την κατεύθυνση της απαγόρευσης της 
καταχρηστικής άσκησης και των απαράγραπτων δικαιωµάτων υπό του Ελληνικού ∆ηµοσίου και 
των ν.π.δ.δ. 
Εν όψει των ως άνω, ο ∆ήµος Χαλανδρίου έχει έννοµο συµφέρον να ασκήσει, κατά νόµον, το 
ένδικο µέσον της αίτησης αναιρέσεως της υπ’ αρ. 5317/2015 απόφασης του Εφετείου Αθηνών 
(8ο Τµήµα) ενώπιον του Αρείου Πάγου, αφού επαπειλείται η απώλεια περιουσιακού του 
στοιχείου, το οποίο προορίζεται για την εξυπηρέτηση κοινωφελούς σκοπού (λειτουργία 
σχολείου).  
ΙΙΙ. Με την µε αριθ. πρωτ. 3268/27-1-2017 γνωµοδότησή της, η ∆ικηγόρος Αθηνών, 
Μαριλένα Ι. Αλεξοπούλου (ΑΜ/∆ΣΑ 18656) γνωµοδότησε την άσκηση του ενδίκου 
µέσου της αναίρεσης κατά α) της υπ’ αριθ. 5317/2015 απόφασης του Εφετείου 
Αθηνών και β) των ΧΧΧΧΧΧΧΧΧΧ.  
Η Οικονοµική Επιτροπή, µε την υπ’αριθ. 170/2017 απόφασή της, ενέκρινε την 
άσκηση του ενδίκου µέσου της αναίρεσης, κατά την ανωτέρω απόφασης.  
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 ΙV. Η άσκηση του ένδικου µέσου της αναίρεσης υπό του ∆ήµου Χαλανδρίου, 
προϋποθέτει ενδελεχή µελέτη του φακέλου της δικογραφίας και της σχετικής νοµολογίας 
προς ανατροπή της νοµολογίας του Ακυρωτικού ∆ικαστηρίου της χώρας σε παρόµοιες 
υποθέσεις για εφαρµογή της απαγόρευσης της καταχρηστικής ασκήσεως δικαιώµατος του 
άρθρου 281 ΑΚ και στα απαράγραπτα δικαιώµατα (∆ηµοσίου και ΟΤΑ). Απαραίτητη κρίνεται και 
η ενδελεχής µελέτη της νοµολογίας του Ευρωπαϊκού ∆ικαστηρίου για το ζήτηµα αυτό. Η 
υπόθεση θεωρείται ιδιαίτερα σοβαρή, όχι µόνο λόγω της πολυπλοκότητας των εριζόµενων 
νοµικών ζητηµάτων, αλλά και της σηµασίας της για τα συµφέροντα του ∆ήµου Χαλανδρίου, 
αφού επαπειλείται η απώλεια περιουσιακού του στοιχείου, που προορίζεται για δηµόσιο σκοπό. 
 Για την επίλυση του ανωτέρω ζητήµατος απαιτούνται εξειδικευµένες νοµικές γνώσεις, 
δικαστική εµπειρία και ενδελεχής έρευνα/µελέτη της νοµολογίας, προκρίνεται η ανάθεση της 
άσκησης της αιτήσεως αναιρέσεως στην εξειδικευµένη στο Αστικό ∆ίκαιο, ∆ικηγόρο Αθηνών, 
Μαριλένα Ι. Αλεξοπούλου (ΑΜ/∆ΣΑ 18656). 
Περαιτέρω, δέον να συνεκτιµηθεί ότι το µέγεθος των δικαστικών κλπ. εγγράφων του 
σχετικού φακέλου και η πολυπλοκότητα των ως άνω εριζόµενων νοµικών ζητηµάτων, 
ευλόγως δικαιολογούν τον καθορισµό δικηγορικής αµοιβής για τη σύνταξη της 
αναίρεσης, µεγαλύτερης αυτής που προβλέπουν τα σχετικά γραµµάτια προείσπραξης 
δικηγορικής αµοιβής του ∆.Σ.Α., ως κατωτέρω ειδικώτερα καθορίζεται στα κεφάλαια α) και β), 
καθώς και η καταβολή δαπάνης για φωτοτυπίες. Ο ∆ήµος Χαλανδρίου δεν θα καταβάλει 
δικηγορική αµοιβή στην ανωτέρω, για την εκπόνηση της υπ’αριθ. πρωτ. 3267/2017 
γνωµοδότησης περί άσκησης ή µη ενδίκων µέσων, κατόπιν πρότασής της, που γίνεται 
αποδεκτή. 
Επειδή σύµφωνα µε το άρθρο 72 του Ν.3852/2010, όπως τροποποιηµένο ισχύει, η κατά τα 
ανωτέρω ανάθεση σε δικηγόρο πρέπει να αποφασιστεί από την Οικονοµική Επιτροπή. 
Επειδή σύµφωνα µε την διάταξη της §2 του άρθρου 72 του ν. 3852/2010 η απόφαση της 
οικονοµικής επιτροπής λαµβάνεται µετά από γνωµοδότηση της Νοµικής Υπηρεσίας. 
Επειδή στον ∆ήµο Χαλανδρίου υφίσταται Αυτοτελές Τµήµα Νοµικής Υπηρεσίας αλλά σε αυτό 
δεν υπηρετεί δικηγόρος µε πάγια εντολή και αντιµισθία. 
 
Ύστερα από αυτά, η υπηρεσία ζητά:  
Α) τη λήψη σχετικής απόφασης, ώστε να ανατεθεί στη ∆ικηγόρο Αθηνών κ. Μαριλένα Ι. 
Αλεξοπούλου (ΑΜ/∆ΣΑ 18.656) να προβεί στην α) απαραίτητη έρευνα των θεωρητικών και 
νοµολογιακών δεδοµένων για την επιστηµονική θεµελίωση των νοµικών πληµµελειών της υπ’ 
αρ. 5317/2015 απόφασης του Εφετείου Αθηνών (8ο Τµήµα) και β) σύνταξη και κατάθεση 
αίτησης αναίρεσης κατά της υπ’ αρ. 5317/2015 απόφασης του Εφετείου Αθηνών (8ο Τµήµα) 
ενώπιον του Αρείου Πάγου. 
Β) την έγκριση α) της αµοιβής της δικηγόρου για την έρευνα των θεωρητικών και 
νοµολογιακών δεδοµένων µε σκοπό την επιστηµονική θεµελίωση των νοµικών πληµµελειών 
της υπ’ αρ. 5317/2015 απόφασης του Εφετείου Αθηνών (8ο Τµήµα) ύψους χιλίων τετρακοσίων 
ογδόντα οχτώ Ευρώ (1.488,00 €) συµπεριλαµβανοµένου του Φ.Π.Α., η οποία αναλύεται σε 
χίλια διακοσίων Ευρώ (1.200,00 €) για αµοιβή 15 ωρών νοµικής µελέτης Χ 80 ευρώ/ώρα και 
σε Φ.Π.Α. (χ 24%)= 288,00 €, η οποία κρίνεται ως εύλογη, λόγω του αναγκαίου χρόνου 
απασχόλησης και της πολυπλοκότητας των εριζόµενων νοµικών προβληµάτων, β) της αµοιβής 
της δικηγόρου για την σύνταξη και κατάθεση αιτήσεως αναιρέσεως κατά της υπ’ αρ. 
5317/2015 απόφασης του Εφετείου Αθηνών (8ο Τµήµα) ύψους πεντακοσίων τρία Ευρώ και 
σαράντα τεσσάρων λεπτών (503,44 €), η οποία αναλύεται σε τετρακόσια έξη (406,00) πλέον 
Φ.Π.Α. 24% 97,44 ευρώ για την έκδοση του σχετικού γραµµατίου προκαταβολής ∆.Σ.Α. 
(ελάχιστη νόµιµη αµοιβή), και γ) εξόδων ύψους έως Ευρώ (100,00) για φωτοτυπίες κλπ, 
συνολικά δε για την έγκριση του ποσού ύψους δύο χιλιάδων ενενήντα ένα Ευρώ και σαράντα 
τεσσάρων λεπτών (2.091,44 €). 
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Γ) την έγκριση της δαπάνης και τη διάθεση πίστωσης σε βάρος του Κ.Α. 00.6111 του 
προϋπολογισµού του ∆ήµου οικονοµικού έτους 2017. 
Για την αντιµετώπιση της προκύπτουσας οικονοµικής δαπάνης έχει εκδοθεί η υπ’ αρ. 694/2017 
απαιτούµενη ΠΑΥ εις βάρος του ΚΑ 00.6111 του προϋπολογισµού 2017 ποσού δύο χιλιάδων 
ενενήντα ένα Ευρώ και σαράντα τεσσάρων λεπτών (2.091,44 €), η οποία έχει καταχωρηθεί 
στο Μητρώο δεσµεύσεων. 
 
 
Η Οικονοµική Επιτροπή, µετά από διαλογική συζήτηση, έλαβε υπόψη τις διατάξεις του 
∆ηµοτικού και Κοινοτικού Κώδικα (Ν.3463/2006), τις διατάξεις του άρθρου 72 του 
Ν.3852/2010 (Πρόγραµµα Καλλικράτης) καθώς και τη σχετική εισήγηση της υπηρεσίας.  

 
 

Η Οικονοµική Επιτροπή Χαλανδρίου 
αποφασίζει οµόφωνα 

 
1) την παροχή πληρεξουσιότητας στη δικηγόρο Αθηνών κ. Μαριλένα Ι. Αλεξοπούλου (ΑΜ/∆ΣΑ 
18.656) προκειµένου να προβεί στην α) απαραίτητη έρευνα των θεωρητικών και 
νοµολογιακών δεδοµένων για την επιστηµονική θεµελίωση των νοµικών πληµµελειών της υπ’ 
αρ. 5317/2015 απόφασης του Εφετείου Αθηνών (8ο Τµήµα) και β) σύνταξη και κατάθεση 
αίτησης αναίρεσης κατά της υπ’ αρ. 5317/2015 απόφασης του Εφετείου Αθηνών (8ο Τµήµα) 
ενώπιον του Αρείου Πάγου. 

2) την έγκριση α) της αµοιβής της δικηγόρου για την έρευνα των θεωρητικών και 
νοµολογιακών δεδοµένων µε σκοπό την επιστηµονική θεµελίωση των νοµικών πληµµελειών 
της υπ’ αρ. 5317/2015 απόφασης του Εφετείου Αθηνών (8ο Τµήµα) ύψους χιλίων τετρακοσίων 
ογδόντα οχτώ Ευρώ (1.488,00 €) συµπεριλαµβανοµένου του Φ.Π.Α., η οποία αναλύεται σε 
χίλια διακοσίων Ευρώ (1.200,00 €) για αµοιβή 15 ωρών νοµικής µελέτης Χ 80 ευρώ/ώρα και 
σε Φ.Π.Α. (χ 24%) = 288,00 €, η οποία κρίνεται ως εύλογη, λόγω του αναγκαίου χρόνου 
απασχόλησης και της πολυπλοκότητας των εριζόµενων νοµικών προβληµάτων, β) της αµοιβής 
της δικηγόρου για την σύνταξη και κατάθεση αιτήσεως αναιρέσεως κατά της υπ’αρ. 5317/2015 
απόφασης του Εφετείου Αθηνών (8ο Τµήµα) ύψους πεντακοσίων τρία Ευρώ και σαράντα 
τεσσάρων λεπτών (503,44 €), η οποία αναλύεται σε τετρακόσια έξη (406,00) πλέον Φ.Π.Α. 
24% 97,44 ευρώ για την έκδοση του σχετικού γραµµατίου προκαταβολής ∆.Σ.Α. (ελάχιστη 
νόµιµη αµοιβή), και γ) εξόδων ύψους έως Ευρώ (100,00) για φωτοτυπίες κλπ, συνολικά δε για 
την έγκριση του ποσού ύψους δύο χιλιάδων ενενήντα ένα Ευρώ και σαράντα τεσσάρων 
λεπτών (2.091,44 €). 

3) την έγκριση της δαπάνης και τη διάθεση πίστωσης ποσού 2.091,44 € σε βάρος του Κ.Α. 
00.6111 του προϋπολογισµού του ∆ήµου οικονοµικού έτους 2017. 
Για την αντιµετώπιση της προκύπτουσας οικονοµικής δαπάνης έχει εκδοθεί η υπ’αρ. 694/2017 
απαιτούµενη ΠΑΥ εις βάρος του ΚΑ 00.6111 του προϋπολογισµού 2017 ποσού δύο χιλιάδων 
ενενήντα ένα Ευρώ και σαράντα τεσσάρων λεπτών (2.091,44€), η οποία έχει καταχωρηθεί στο 
Μητρώο δεσµεύσεων. 
 
Τα σχετικά χρηµατικά εντάλµατα θα εκδοθούν επ’ ονόµατι της δικαιούχου δικηγόρου προς 
είσπραξη. 
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Αυτή η απόφαση έλαβε αύξοντα αριθµό 232/2017. 
 
Γι’ αυτό συντάχθηκε το παρόν πρακτικό και υπογράφεται ως κατωτέρω: 
 
                 Χαλάνδρι, 21/03/2017 
                      Ο ΠΡΟΕ∆ΡΟΣ 

 

 

             ΣΥΜΕΩΝ (ΣΙΜΟΣ) ΡΟΥΣΣΟΣ 
                 ∆ΗΜΑΡΧΟΣ ΧΑΛΑΝ∆ΡΙΟΥ 

ΤΑ ΜΕΛΗ 

ΚΑΛΟΜΟΙΡΗΣ ΓΡΗΓΟΡΙΟΣ, 
ΚΟΥΡΑΣΗΣ ΕΥΘΥΜΙΟΣ, ΓΚΑΚΑΣ 
ΣΕΡΓΙΟΣ, ΧΡΙΣΤΟΥΛΗ ΕΛΕΝΗ, 
ΠΡΑΣΣΟΣ ΝΙΚΟΛΑΟΣ 
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